Vergleichende Darstellung der Rechtsgrundlagen, stellung,
organisation, Zustidndigkeit und Priifungsverfahren europai-
scher regionaler externer Finanzkontrollbehérden

Einleitung

Grundlage fiir die Stellung der regionalen Finanzkontrollbe-
hdérden in den Staaten Europas ist die Staatsverfassung des
jeweiligen Landes. Die Staatsverfassung trifft bereits eine
wesentliche Aussage {iber den Grad der Unabhéngigkeit der

jeweiligen regionalen Finanzkontrollbehdrde.

So besitzen beispielsweise in der Bundesrepublik Deutsch-
land mit ihrem ausgepridgten Fdderalismus neben dem Bund
auch die Bundeslinder Staatscharakter mit eigener, wenn
auch gegenstdndlich beschrénkter, nicht vom Bund abgeleite-
ter, sondern von ihm anerkannter staatlicher Hoheitsmacht.
Im Gegensatz dazu steht das Staatsgebilde von Frankreich,
welches als klassischer Zentralstaat den Regionen und
Departements lediglich vom Zentralstaat abgeleitete und be-
schrinkte Hoheitsmacht in einer Art Auftragsverwaltung zu-
weist.

Die {ibrigen an der kiinftigen EURORAI beteiligten Staaten
bewegen sich jeweils zwischen diesen beiden Staatsformen
mit mehr oder minder ausgeprdgten fdderalen oder zentral-
staatlichen Tendenzen. Dies entspricht der unterschiedli-

chen historischen Entwicklung der europdischen Staaten.

Dies ist keine Kritik, sondern eine sachliche Feststellung
bestehender Verhdltnisse, die natiirlich auch Auswirkungen
auf die Systeme der Finanzkontrolle der einzelnen Staaten

und ihrer Linder bzw. Regionen hat.



Diese Auswirkungen zeigen sich bereits bei den Rechtsgrund-

lagen der europdischen regionalen Finanzkontrollbeh&drden.

Der ehemalige Prédsident des Rechnungshofs Baden-Wiirttemberg
hat zu Beginn der Verhandlungen liber EURORAI eine Umfrage
bei den regionalen FinanzkontrollbehSrden unternommen, die
Aufschluf iber Gleichartigkeiten und Verschiedenheiten der
Institutionen und ihrer Arbeitsweise bringen sollte. Das
Ergebnis dieser Umfrage wurde in milhevoller Kleinarbeit in
eine Synopse gegossen und den regionalen
Finanzkontrollbehdrden zur Verfligung gestellt. Auf der
Basis dieser Synopse konnte ich auch die vergleichenden

Betrachtungen fiir dieses Referat erstellen.

Rechtsgrundlagen

Die vergleichende Darstellung hat zu der Frage der Rechts-
grundlagen im wesentlichen auf die Stellung im Hinblick auf
die Unabhidngigkeit der regionalen Finanzkontrollbehdrden
abgestellt. Es lagen damit nicht die kodifizierten Rechts-
normen der jeweiligen Kontrollbehdrden vor, sondern es ist
lediglich ersichtlich, inwieweit bestimmte Anforderungen
konstitutioneller Art erfiillt werden. Dies bedeutet: Es ist
zu untersuchen, ob eine regionale Finanzkontrollbehodrde
aufgrund eigener Rechtsnorm einer Region konstituiert ist,
eigenes Etatrecht und eigene Personalhoheit besitzt.
Maggebliches Kriterium fiir die Betrachtung der regionalen
Finanzkontrollbehdrden ist also der Grad ihrer Unabhdngig-
keit im Verfassungsgefilige. Je weniger EinfluR die zentrale
Staatsgewalt bzw. die zentralen Finanzkontrollbehorden auf
die regionalen Finanzkontrollbehdrden haben, um so unab-

hdngiger sind die regionalen Finanzkontrollbehdrden.



Die Einwirkungsmdglichkeiten der zentralen Staatsgewalt
bzw. der zentralen Finanzkontrollbehdrde auf die regionalen
Finanzkontrollbehdrden zeigt sich besonders pregnant an den
franzdsischen Finanzkontrollsystem. Existenz, Satzung und
Funktionsregelung der regionalen Finanzkontrollbehdrden in
Frankreich werden von der zentralen Staatsgewalt bzw. vom
Cour de Comptes festgelegt. Dies bedeutet, wenn auch in
Frankreich jede Region mit einer externen Finanzkontroll-
behdrde ausgestattet ist und alle diese Institutionen den
gleichen Status und die gleichen Vollmachten besitzen, daB
eine volle Unabhdngigkeit der regionalen Finanzkontrollbe-
hérden in ihrer Rechtsstellung wie auch in ihrer Handlungs-
weise nicht gegeben ist. Eindeutige Einwirkungsmdglichkei-
ten und Weisungsbefugnisse der zentralen Finanzkontrg%l—
institution, des Cour de Comptes, sind im Yorliegendég Fall
gegeben. Umgekehrt sind die Prdsidenten der regionalen Kam-
mern gleichzeitig Mitglieder des Rechnungshofs. Sie haben
dort den Grad eines "conseiller referendain" oder eines

"conseiller maitre™.

Ahnlich ist das regionale Finanzkontrollwesen in GroB-Bri-
tannien und in der Schweiz geregelt, wobei allerdings in
GroR-Britannien die regionale Finanzkontrolle nur in
England und Wales vorhanden ist und flir die Schweiz regio-
nale Finanzkontrollbeh&rden nur fiir Jura und Neuchatel be-

kannt sind.

In Gegensatz dazu sind die Rechnungshdfe der Lénder in der
Bundesrepublik Deutschland gegeniiber dem Bund wie auch dem
Bundesrechnungshof vollkommen autonom. Ihre Einrichtung und
Zustidndigkeit im generellen ist in den jeweiligen Lé&n-
derverfassungen festgelegt und ihre Zust&ndigkeiten und
Funktionsregeln im einzelnen ergeben sich aus den jeweili-
gen Landesrechnungshofsgesetzen und anderen speziellen Lan-
desgesetzen, wie z.B. der Landeshaushaltsordnungen.
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In diese Richtung der autonomen regioﬂalen Finanzkontroll-
behdrden tendieren auch die Ldsungen in Spanien und Schwe-
den, wobei allerdings in Spanien nicht jede Region mit ei-
ner externen Kontrollinstanz versehen ist und filir Schweden
offenbar eine zentrale externe Kontrollinstanz ausschlieB-
lich flir die Aufgaben der regionalen Finanzprifung vorhan-

den ist.

In Dinemark ist flir den Gesamtstaat offenbar nur eine
regionale Finanzkontrollbehdrde und in Italien fiir jede
Region eine seperate regionale Finanzkontrollbehdrde
vorhanden. Diese sind jedoch in ihrer Rechtstellung nicht
als vdllig autonom anzusehen, da im Bereich der
Funktionsregelungen eine teilweise Einwirkungsmdglichkeit

der zentralen Institution gegeben ist.

Stellung der regionalen Finanzkontrollbehdrden

Die Stellung der regionalen Finanzkontrollbehdrden inner-
halb der Region und innerhalb des Staatsgebildes allgemein
wie auch nach auBen hin bestimmmt sich zum einen in der be-
reits erdrterten Rechtsgrundlage und der sich daraus erge-
benden Unabhingigkeit gegeniiber der zu priifenden Institu-
tionen wie zum anderen in einem nicht unwesentlichen Teil
aus der Tatsache, wer das Budget flir die regionale Finanz-
kontrollinstitution finanziert und wer dessen Hohe fest-
legt, wer die Leitung der regionalen Finanzkontrollbehorde

bestimmt und wer deren Mitarbeiter einstellt.



Wihrend in Dianemark, Spanien, Italien, der Bundesrepublik
Deutschland, Schweiz und Schweden das Budget der regionalen
Finanzkontrollbehdrde ausschlieflich von der Region finan-
ziert wird, welche mittels regionaler Versammlung bzw. des
Linderparlaments auch die HShe dieses Budgets festlegt
(Ausnahme ist hier Dinemark, wo die regionale Versammlung
die HBhe des Budgets gemeinsam mit der Kontrollinstitution
bestimmt), wird im Gegensatz dazu das Budget und dessen
Hdhe filir die regionalen Finanzkontrollbehdrden in

Frankreich zentral finanziert und festgelegt.

Einen ganz anderen Weg ist GroBbritannien hinsichtlich des
Budgets flir die regionale Finanzkontrollbehdrde in England
und Wales gegangen. Das Budget dieser Kontrollinstanz wird
dort allein durch Gebiihren der zu kontrollierenden Behdrden
und Institutionen finanziert. Das zeigt auf, daB diese re-
gionale Finanzkontrolibehbrde eine besondere Unabhdngigkeit
hinsichtlich des Budgets besitzt, da hier nicht einmal eine
indirekte EinfluPfnahme des Regionalparlaments iber Haus-
haltsmittel mdglich ist.

Am Rande vermerkt sei hier noch, daB die Kontrolle des Bud-
gets der regionalen Finanzkontrollbehdrden in Dénemark und
in Schweden durch die Kontrollinstitution selbst, in Spa-
nien, in der Bundesrepublik Deutschland und in der Schweiz
durch die regionale Versammlung bzw. die Ldnderparlamente,
in Ttalien durch die regionale Exekutive und die regionale
Versammlung - wobei hier natlirlich gewisse Einwirkungsmog-
lichkeiten der regionalen Exekutive zu sehen sind - und in
Frankreich und Grofbritannien durch eine Behorde des

zentralen Staates (Frankreich: Cour de comptes) erfolgt.
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Wesentliche Bedeutung in der Stellung der regionalen Fi-
nanzkontrollbehdrden im Hinblick auf ihre Unabhdngigkeit

- insbesondere nach auBen und in der Offentlichkeit - komnt
der Frage zu, wer die Leitung der regionalen Finanzkon-

trollbehdrde bestimmt und wer deren Mitarbeiter einstellt.

Wiahrend in Dinemark, in der Bundesrepublik Deutschland, in
Schweden und im Kanton Jura in der Schweiz der jeweilige
Prisident oder Leiter der regionalen Finanzkontrollbehdrde
durch das Linderparlament bzw. die regionale Versammlung
gewdhlt bzw. bestimmt wird - welches flir die Stellung und
die Unabhingigkeit der Kontrollinstitution von wesentlicher
Bedeutung ist -, werden im Gegensatz dazu die Présidenten
bzw.. Leiter der regionalen Finanzkontrollbehdrden in Spa-
nien, GroBbritannien und im Kanton Neuchatel in der Schweiz
durch die regionale Exekutive bestimmt, also von der
Institution, die von der regionalen Finanzkontrollbehdrde
gepriift werden soll. Diese Verfahrensweise begegnet im
Hinblick auf die Forderung nach Unabhdngigkeit der

Finanzkontrollbehdrde erheblichen Bedenken.

In Frankreich greift hier wie zuvor die Regelung des klas-
sischen Zentralstaates platz, in dem die Prédsidenten der
Chambre Regional de Comptes vom Zentralstaat eingesetzt
werden.

So vielfdltig die Bestimmung bzw. Wahl der Prédsidenten re-
spektive der Leiter der regionalen Finanzkontrollbehdrden
sind, so vielfdltig ist auch die Mdglichkeit des Einstel-
lungsrechtes von Mitarbeitern, welche - wie bereits vorher
erwihnt - ebenso ein wesentliches Kriterium filir die Stel-
lung der regionalen Kontrollinstanzen in punkto Unabhéngig-

keit und AuRenwirkung ist.



Dinemark, Spanien, Frankreich und die Rechnungsh&fe der
Linder der Bundesrepublik Deutschland leisten nach ihren
gesetzlichen Vorgaben hier der besonderen Stellung der Fi-
nanzkontrollbehdrden den entsprechenden Tribut und gewdhren
den jeweiligen Prdsidenten bzw. Leitern der Kontrollinsti-
tutionen des Recht der Einstellung der ilibrigen Mitarbeiter,
wobei in Ergidnzung dieser Angaben die Aussage getroffen
werden muB, daB in den Lindern der Bundesrepublik Deutsch-
land die Vizeprisidenten zum liberwiegenden Teil wie auch
die Prisidenten von den Linderparlamenten gewdhlt werden
und die Mitglieder der Rechnungshdfe auf Vorschlag der Pré-
sidenten teils von den Parlamenten gewdhlt, teils von den

Landesregierungen ernannt werden.

Als Ausnahme von dem bisher Gesagten gilt die Regelung in
Italien, in welchem die Mitarbeiter der regionalen Finanz-
kontrollbehdrden von der Verwaltung der Region eingestellt
werden. Ebenso existiert ein anderes Verfahren in der
Schweiz, in der die regionale Exekutive die Mitarbeiter zur
Disposition des Leiters der regionalen Finanzkontrollinsti-
tution stellt.

Organisation

Die Organisationsstruktur der regionalen Finanzkontrollbe-
hérden ist im wesentlichen gleich geregelt. Dem Personal
der Entscheidungsebene ist das Personal der Entscheidungs-
vorbereitung, nimlich die Priifungsbeamten, zugeordnet. Zu-
sitzlich steht den Institutionen das erforderliche Stabs-

und Verwaltungspersonal zur Verfiligung.

In mehr oder minder grdBerem Umfang wird von den regionalen
Finanzkontrollbehdrden noch externes Personal zu Prifungs-
oder auch Gutachteréwecken eingesetzt, wobei sich die Ko-
stenanteile dafiir zwischen 1,5 v.H. und 30 v.H. des jdhrli-
chen Personalbudgets der jeweiligen regionalen Finanzkon-

trollinstitutionen belief.



Ein wesentlicher Unterschied in der Organisation der regio-
nalen Finanzkontrollbehdrden liegt jedoch in der Organisa-
tion der Entscheidungsebene im Hinblick auf die Prifungs-

aufgaben.

In der Bundesrepublik Deutschland, in Schweden, D&nemark,
Spanien, Frankreich und GroBbritannien werden die regiona-
len Kontrollinstanzen in dem Bereich der Priifungsaufgaben
kollegial geleitet. Der Prdsident und die iibrigen
Mitglieder der Landesrechnungshdfe der Bundesrepublik
Deutschland besitzen zusdtzlich die richterliche
Unabhdngigkeit. Der Prdsident und die R&te der regionalen
Finanzkontrollkammern in Frankreich sind Richter und somit
ebenso unabhdngig von der Exekutive. Sie sind - wie die
Mitglieder der Landesrechnungshdfe in der Bundesrepublik
Deutschland - nicht absetzbar und koénnen ohne ihre

Zustimmung zu keiner anderen Verwendung gedrdngt werden.
Im Gegensatz dazu erfolgt die Leitung der regionalen

Kontrollinstanzen in Italien und in der Schweiz Jjeweils

durch eine Person.

Zustindigkeit

Der Aufgabenbereich bzw. die Zustdndigkeiten der regionalen

Finanzkontrollbehdrden umfaBt nahezu einheitlich

- die OrdnungsmdBigkeitskontrolle
- die Legalitdtskontrolle und
- die Wirtschaftlichkeitskontrolle.

Die einzige Ausnahme bilden hier die regionalen Finanzkon-
trollbehdrden von Italien, die lediglich fiir die Legali-

tdtskontrollen zustdndig sind.



Das Priifungsverfahren

Alle regionalen Finanzkontrollbehodrden der kiinftigen
EURORAI filihren ihre Priifungen auf der Basis von Unterlagen
durch, die sich im Besitz der gepriliften Stelle befinden.
Unterlagen anderer &ffentlicher Stellen werden jedoch nur
von den regionalen Finanzkontrollbehdrden Frankreichs, der
Bundesrepublik Deutschland, der Schweiz und Schwedens zu
Priifungen herangezogen. Unterlagen privater Stellen kdnnen
nach dem jeweils geltenden Recht von den regionalen Finanz-
kontrollbehdrden Frankreichs, der Schweiz, GroBbritanniens
und den Lindern der Bundesrepublik Deutschland fir Prifun-
gen herangezogen werden, wobei filir die regionale Finanzkon-
trollbehdrde fiir England und Wales dieses nur bei entspre-
chender Vereinbarung mit der privaten Stelle mdglich ist.
Die Landesrechnungshdfe der Bundesrepublik Deutschland kon-
nen Unterlagen privater Stellen nur dann zur Priifung heran-
ziehen, wenn diese Stellen Zuwendungen erhalten haben.

Im Rahmen des Priifungsverfahrens erfolgt eine Prilifung aus-
schlieBlich aufgrund der Unterlagen lediglich bei den re-
gionalen Finanzkontrollbehdrden Italiens. Dies mag seine
Begriindung darin finden, daR diese Kontrollinstitutionen
lediglich filir die Legalitdtskontrolle zustdndig sind. Beil
allen anderen regionalen Finanzkontrollbehdrden erfolgt die
Priifung auch o6rtlich mit Anhdrung der gepriiften Stellen und
Personen, wobeli die regionalen Finanzkontrollbehdrden von
Frankreich, Italien und der Schweiz beli Welgerung der Mit-
wirkung von Personen im Rahmen von Priifungen teilweise
Sanktionsmdglichkeiten in Form von Strafen zur Verfligung
stehen. Die beiden regionalen Finanzkontrollbehdrden der
Schweiz besitzen u.U. zusdtzlich die M&glichkeit, ein
Gerichtsverfahren in solchen Fdllen auszutragen.
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In Frankreich gibt es zusitzlich die Institution des
Finanzrichters. Der Finanzrichter kann durch die Verwaltung
nicht angerufen werden; das wiirde dem Prinzip der Trennung
von Veranlassung und Auszahlung widersprechen. Er ist eine
unabhingige Kontrollinstanz, deren Mitglieder die notwendi-
gen Spezialkenntnisse haben. Diese Instanz ist befdhigt,
eine Entscheidung zu fdllen iiber die RechtméBigkeit von fi-
nanziellen Vorhaben und iliber die Verantwortlichkeit der

Auszahlenden.

Der Finanzrichter hat auch die richterliche Kontrolle uber
das gesamte Rechnungswesen auf staatlicher, territorialer
und lokaler Ebene. Er kann sogar die Amtsfiihrung der loka-

len Verwaltungen priifen.

Einheitlich verfahren alle regionalen Finanzkontrollbehdr-
den insoweit, als sie der gepriiften Stelle die Priifungsbe-
merkungen in Form eines Priifungsberichts mitteilen. Diese
Priifungsbemerkungen werden mit Ausnahme der regionalen Fi-
nanzkontrollbehdrde in Dinemark von der Priifungsinstanz

- dieses ist bei den Landesrechnungshdfen der L&nder der
Bundesrepublik Deutschland jeweils ein Prilifungssenat, ggf.
auch das Kollegium - im Rahmen einer gemeinsamen Beratung
- bei den Landesrechnungshdfen in der Bundesrepublik
Deutschland bei der Senatszustindigkeit in der Regel im
Umlaufverfahren - iibernommen und den gepriliften Stellen

mitgeteilt.

Einzig bei der regionalen Finanzkontrollbehdrde in Dénemark
werden die Priifungsbemerkungen ihrem Empfdnger nur unter

der Verantwortung der Priifer vorgelegt.

Eine Ausnahme gegeniiber dem Priifungsverfahren der ibrigen
regionalen Finanzkontrollbehdrden liegt zusdtzlich bei den
regionalen Kontrollinstitutionen in Frankreich vor, wo die
Prﬁfungsbemerkungeh eines oder der Priifer von einem weite-

ren Priifer nachgeprilift werden.
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Im {ibrigen setzt die Kammer ihr Programm einer jdhrlichen
Arbeit fest. Ahnlich wie bei den Landesrechnungshéfen in
der Bundesrepublik Deutschland wédhlt sie vdllig unabhidngig
und ohne eine #uBere Einflufnahme aus. Jeder Magistrat kann
eine bestimmte Zahl von Fdllen erhalten. Er ist absolut
frei, seine Untersuchung zu fiihren. Wenn er glaubt, genug
untersucht zu haben, gibt er einen Bericht, in dem er eine
bestimmte Zahl von Vorschldgen in verschiedener Hinsicht
macht. Dieser Bericht wird durch den Beauftragten der
Regierung gepriift, der zu jedem Vorschlag seine Beurteilung
abgibt.

Die Rite der regionalen Finanzkontrollkammern priifen ebenso
dieses Dokument. Am Sitzungstag versammeln sich die Rite
(Richter) beim Prisidenten. Uber jeden Fall wird berichtet
und abgestimmt; der Prdsident hat ebenfalls nur eine ein-

zige Stimme.

Dann, wenn die Beobachtungen formuliert sind, kodnnen sie
doch nicht eher beschlossen werden, bevor der Auftraggeber

in der lLage war, eine schriftliche Antwort zu geben.

Wéhfend die regionalen Finanzkontrollbehdrden von Dénemark
und Spanien mittels Prifungsbemerkungen auch die zentralen
Institutionen unterrichten, beschridnkt sich die Unterrich-
tung durch die regionalen Finanzkontrollbehdrden der ande-
ren Staaten auf die regionale Exekutive bzw. Administration
und in bestimmten Fillen auch auf die regionalen Parlamen-
te. Einige Priifungsbemerkungen sind auch dafiir bestimmt,
die Offentlichkeit zu informieren, wobei sich dies bei den
Landesrechnungshéfen der Bundesrepublik Deutschland im we-
sentlichen auf die Jahresberichte bzw. die Denkschriften
beschrinkt. Allerdings kann in D&nemark, Spanien, Frank-
reich und teilweise im Kanton Jura in der Schweiz auf Ver-
anlassung des Empfingers der Priifungsberichte eine Ver-

dffentlichung erfolgen.
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Abgesehen von der Schweiz ist es jedem Abgeordneten der je-
weiligen Linderparlamente bzw. jedem Mitglied der regiona-
len Versammlung mdglich, einen Zugang zu den bei Abschluf
der Kontrolle ausgesprochenen Bemerkungen zu erhalten. Im
Gegensatz zu der Bundesrepublik Deutschland und der Schweiz
gilt dies bei den anderen Ldndern der kiinftigen EURORAI
auch fiir die Presse und die Allgemeinheit, wobei in der
Bundesrepublik Deutschland - wie bereits vor erwdhnt - die
Jahresberichte bzw. Denkschriften - der Presse mit einer

entsprechenden Erkldrung ilibersandt werden.

Wirksamkeit von Priifungsentscheidungen

Unterschiede bestehen bei den regionalen Finanzkontrollbe-
hdérden insbesondere auch hinsichtlich der Wirksamkeit der

Priifungsentscheidungen.

Wihrend in Frankreich und Italien die Entscheidungen der

regionalen Finanzkontrollbeh&rden unmittelbar wirksam wer-
den und die gepriifte Stelle die Entscheidung akzeptieren

und entsprechend umsetzen muf, bedarf es in D@nemark, den
Lindern der Bundesrepublik Deutschland und der Schweiz filir
die Wirksamkeit der Bemerkungen bzw. der Priifungsbeanstan-
dungen in den Priifungsberichten und in der Folge ihrer Be-
achtung und Anwendung der Entscheidung der regionalen Exe-

kutive bzw. Administration.

In Spanien dagegen ist filir die Wirksamkeit bzw. Umsetzung
der Priifungsbemerkungen und -beanstandungen das Urteil ei-
nes externen Gerichts erforderlich, wobei in der Schweiz
diese Mdglichkeit zus#tzlich zu der Entscheidung der regio-

nalen Organe zur Verfligung steht.
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Wenn die Entscheidung allein durch die regionalen Finanz-
kontrollbehdrde getroffen wurde, besteht zus&dtzlich in
Frankreich, Italien und in der Schweiz eine Berufungsin-
stanz, bei der die gepriifte Stelle gegen eine Entscheidung
der regionalen Finanzkontrollbehdrde angehen kann. Dies ist
in Frankreich der Cour de comptes, in Italien das Tribunale
administrativo Regionale, im Kanton Neuchatel das Tribunal
de le Conseil d’Etat ou du Grand Conseil und im Kanton Jura

das Gouvernenent.

Die Berichte der regionalen Finanzkontrollbehdrden werden
in der Schweiz und in Schweden neben der gepriiften Stelle
zusdtzlich an den ExekutivausschuB der Region gesandt. In
den Lindern der Bundesrepublik Deutschland werden lediglich
die Jahresberichte bzw. Denkschriften, die gutachtlichen
AuBerungen nach § 88 Abs. 3 der Landeshaushaltsordnung und
die Unterrichtungen iiber Angelegenheiten von besonderer Be-
deutung nach § 99 der Landeshaushaltsordnungen der jeweili-
gen Landesregierung libermittelt.

Das Verfahren zu den Berichten der franzdsischen regionalen

Finanzkontrollbehdrden wurde bereits erwdhnt.

Die regionalen Finanzkontrollbehdrden von Ddnemark, Spa-
nien, Schweden und der Bundesrepublik Deutschland libersen-
den ihre Berichte den Versammlungen der Region, wobei die
Landesrechnungshdfe der Bundesrepublik Deutschland dies auf
die Ubermittlung der Jahresberichte bzw. Denkschriften so-
wie der gutachtlichen AuBerungen nach § 88 Abs. 3 der Lan-
deshaushaltsordnungen und der Unterrichtungen liber Angele-
genheiten von besonderer Bedeutung gemdf § 99 der Landes-

haushaltsordnung beschranken.

Eine Abstimmung iliber die Berichte regionaler Finanzkon-
trollbehdrden durch die regionalen Versammlungen bzw. Ldn-
derparlamente erfolgt lediglich in Spanien und in den L&n-
dern der Bundesrepublik Deutschland.
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AbschlieBende Bemerkung

Aus diesen Ausfiihrungen ergeben sich wesentliche Unter-
schiede nicht nur in den Rechtsgrundlagen, der Stellung und
der Organisation der europdischen regionalen Finanzkon-
trollbehdrden sondern auch im Bereich ihrer Zust&dndigkeiten
und ihrer Priifungsverfahren. Aber es sind auch Gemeinsam-
keiten ersichtlich, deren Herausarbeitung die Grundlage ei-
nes Erfahrungsaustauschs zwischen unseren Kontrollinstitu-
tionen bilden kénnte. Diese Gemeinsamkeiten sollten auch
eine erste Briicke der Verstdndigung untereinander bilden,
auf deren Basis kiinftig eine fruchtbare Zusammenarbeit der
europidischen regionalen Finanzkontrollbehdrden im Rahmen
der EURORAI erreicht werden soll.

StraBburg, den 26. Mai 1992

Hessischer Rechnungshof
Der Prdsident



